5. Jahrg. 9. Heft

Ahnlich wie im bezug auf die Vegetationslinge
ein  allmihlicher - Ubergang von den frithen
Sommerformen {iber die spaten Sommerformen
zu den. Winterformen stattfindet, so besteht
auch im bezug auf die Winterfestigkeit eine
flieBende Reihe von den nichtwinterfesten Som-
merformen iiber die schwach winterfesten Som-
merformen zu den winterharten Winterformen.
Der Grad der Winterfestigkeit entscheidet, wie-
weit eine Gerste im Sommer anbaufihig ist,
da besonders winterfeste Formen infolge ihrer
langen vegetativen Entwicklung bei Sommersaat
nicht mehr schossen. Die bisherigen Erfah-
rungen mit dem Anbau von sogenannten Wech-
selgersten haben auch gezeigt, daB sie einerseits
bei Wintersaat nie die Winterfestigkeit der
reinen Winterformen erreichen, andererseits
bei Sommersaat stets eine ldngere Vegetations-
zeit als die reinen Sommerformen haben.

Eine weitere Moglichkeit, die enge Verbin-
dung zwischen Winterfestigkeit und Wintertyp
fir die Ziichtung auszuwerten, besteht unter
Umstdnden in dem Anbau von Wintergersten-
ramschen im Friihjahr. Beabsichtigt man aus
verschiedenen Ramschen winterfeste Formen zu
isolieren, so kénnte es zweckmiBig sein, die-
selben erst einmal durch eine Sommersaat auf
ihren Entwicklungstyp, auf SchoBfahigkeit bzw.
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Sitzenbleiben im Rosettenstadium zu priifen.
Meine Versuche hieriiber befinden sich zwar
noch im Anfangsstadium, doch kann ich schon
so viel sagen, daBl die Entwicklung der Winter-
ramsche bei Sommersaat je nach der Winter-
festigkeit der beteiligten Eltern verschieden ist.

Auch fir phylogenetische Fragen, fiir die
Entstehung der Winter- und Sommerformen,
geben die Versuche einige Hinweise. Es wird
hiufig angenommen, daB das Wintergetreide
das urspriingliche ist und dafl aus ihm sich das
Sommergetreide entwickelt habe. Ich mdchte
dagegen annehmen, daff Sommerformen mit
einer geringen Winterfestigkeit, die in siidlichen
Gebieten sowohl im Winter als auch im Sommer
gebaut werden, der Ausgang fiir die reinen
Winter- und Sommerformen gewesen sind. Durch
Kombination derartiger Formen und mnach-
folgende natiirliche Selektion haben sich nach
der einen Richtung die reinen Sommerformen
und nach der anderen die reinen Winterformen
entwickelt. Die Analyse der Kreuzung H 10 X
H 13 gibt hierfiir ein gutes Beispiel. Es war
mir moglich, auf der einen Seite Typen zu ge-
winnen, die erheblich winterfester als die Eltern
waren, auf der anderen Seite aber auch Typen zu
isolieren, die erheblich friiher in der Reife waren.

(Aus dem botan. Laboratorium der Staatl. Lehr- und Forschungsanstalt fiir Gartenbau in Weihenstephan.)

Uber die Fruchtbarkeit beim Kernobst.
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I. Die verschiedenen Formen der
Fruchtbarkeit bei den hoheren Pflanzen.
Wir unterscheiden folgende Formen der
Fruchtbarkeit bei den héheren Pflanzen:

1. Die amphimiktische (mlt Bestaubung und Be-
fruchtung).

11I. Die apomikitische (mit oder ohne Bestdubung,
in den Fillen induzierter Apomixis — mit teil-
weiser Befruchtung, aber stets mit dem Genotyp
nur eines Elters).

Sie kann sein:

1. Parthenokarp — ein Sporophyt kommt n1cht
zur Entwicklung.

2. Parthenogenetisch®;

a) zum Sporophyten entwickelt sich das Ei mit
unreduzierter Chromosomenzahl — somatische odey
diploide Parthenogenesis;

b) zum Sporophyten entwickelt sich das Ei mit
reduzierter Chromosomenzahl — generative odey
haploide Parthenogenesis.

3. Apogam;

a) zum Sporophyten entwickelt sich eine un-
reduzierte vegetative Zelle des Gametophyten —
somaltische Apogamie;

b) zum Sporophyten entwickelt sich eine redu-
zierte vegetative Zelle des Gametophyten —
generative Apogamie.

4. Vegetativ — zum Sporophyten entwickelt sich

1 Ubersichtlich zusammengestelit bei SCHNARF
(1929, S. 453 [12]) nach H. WINKLER (1908, 1913)
und ERNST (1918).
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innerhalb des Embryosackes eine auBerhalb des-
selben gelegene somatische Zelle.

5. Pseudogam — zum Sporophyten entwickelt
sich die Eizelle mit dem Genotyp nur des einen
Elters, — nach erfolgter ,, Anregung*.

Die normale Befruchtung besteht in

1. der Herstellung der Entwicklungsfihigkeit
der Eizelle,

2. dem Ansto8 zur Entwicklung,

3. der Ubertragung der Genotypen beidet
Eltern (WINKLER 1933 [16]).

In den Fillen von induzierter Apomixis —

1. induzierte generative Parthenogenesis
(ScuNARF 1029 [14], S.458/459, Kunan [8]),

2. Gynogenesis (Entwicklung der Eizelle nach
der Befruchtung, aber mit dem weiblichen Kern),

3. Androgenesis (Entwicklung der Eizelle nach
der Befruchtung, aber nur mit dem méannlichen
Kern, Kvan 1930 [8]) — ‘
muB angenommen werden, daB 1. die Her-
stellung der Entwicklungsfahigkeit der Eizelle
und 2. der Anstof zur Entwicklung von dem
mannlichen Partner ausgeht. Somit sind wir
berechtigt, in diesen Fillen von einer feilwersen
Befruchtung zu reden, da bloB der dritte Teil-
vorgang einer vollstindigen Befruchtung — die
Ubertragung der Genotypen beider Eltern —
fehlt.

Trotzdem nun scheinbar alle Bedingungen fiir
die Fruchtbildung erfiillt sind, kann die Frucht-
entwicklung ausbleiben.

Beim Kernobst ist sowoh! die amphimiktische
Form der Fruchtbarkeit vertreten (cytologischer
Nachweis fiir die Apfelsorte ,,Schéner von Bos-
koop — VEH 1933, 15, b), als auch die apo-
miktische (Parthenokarpie bei Apfeln und
Birnen — EWERT 1907, 4, a).

Ferner ergab die entwicklungsgeschichtlich-
cytologische Untersuchung, dafi das Ausbleiben
der Fruchtentwicklung in vielen Fillen weder
1. von der Zahl der befruchteten Samenanlagen,
noch 2. von der Qualitit des Embryos abhingt
(VEH 1033, 15, a, b).

In der oben dargelegten Ubersicht iiber die
verschiedenen Formen der Fruchtbarkeit bei
den hoheren Pflanzen kommt ein Faktor, und
zwar der emischeidende, nicht zum Ausdruck:
Die Neigung zur Fruchtbildung.

2. Sterilitdt durch Mangel an
Neigung zur Fruchtbildung beim
Kernobst.

Es ist eine allgemein bekannte Tatsache, daB3
jede Pflanze viel mehr Anlagen hat, als nor-
malerweise zur Entwicklung gelangen, so z. B.
die vegetativen Knospen: die wenigsten ent-
wickeln sich weiter, die meisten kénnen es nur
unter bestimmten Bedingungen, manche haben

v. VEH:
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diese Fahigkeit eingebiiit und sterben ab. Zu
verstehen sind diese Entwicklungsvorginge nur
aus der Gesamtorganisation unter Beriicksich-
tigung u.a. der Polaritdt und Korrelation
{GOoEBEL [5a, b]).

Wenn sich eine Apfelbliite mit 5—7 be-
fruchteten Samenanlagen #icht weiterentwickelt
(VEH 1933 [152, b)), so fehit ihr die Neigung zur
Fruchtbildung (vgl. Kap. 4).

In der Terminologie OEHLKERS (1927 [I1a])
sind wir im vorliegenden Fall berechtigt, von
einer Form der Sterilitdt zu sprechen, wenn wir
das Ausbleiben der Nachkommenschaft be-
tonen, und von Letalitit, wenn wir das Ab-
sterben der Bliite im Auge haben (112, S. 108):

,,In der Literatur ist es vielfach iiblich, die
phénotypische Hemmungserscheinung als ,Steri-
litat" (z. B. ,Pollensterilitat’), den genotypischen
Faktor der gleichen Entwicklungsphase als ,Letal-
faktor’ (z. B. Androletalfaktor) zu bezeichnen,
eine durchaus willkiirliche terminologische Fest-
setzung. Dagegen scheint es uns sinnvoll, von der
,Sterilitidt’ einer Hemmungserscheinung zu spre-
chen, wo ihre — negative — Wirkung auf die
Produktion von Nachkommenschaft gemeint ist,
von der ,Letalitit’ der gleichen Erscheinung, wo
es auf den tddlichen Effekt fiir den laufenden Eni-
wicklungszyklus ankommt.

Somit ist in diesen Fallen die Mutterpflanze
steril, die Blite — letal, und es besteht keinerlei
Grund dazu, den Embryo mit dieser Erscheinung
in einen kausalen Zusammenhang zu bringen:
er stirbt bloB deshalb ab, weil die Bliite ihre
,»Ammenpflichten’ nicht erfiillt, — infolge ihres
Absterbens.

In der obstzytologischen Literatur wird diese
Form der Sterilitit, — bedingt durch den
Mangel an Neigung zur Fruchtbildung, — die
als die verbreitetste und wichtigste bezeichnet
werden kann, verkannt. Nichi erwihnt wird
diese Art der Sterilitit, der jihrlich Milliarden
von lebensfihigen Keimen zum Opfer fallen,
auch von F.OEHLKERS in seinem Referat
,,Entwicklung und Erblichkeit der Sterilitit bei
den Pflanzen” (1930 [1Ib] S.5I), das speziell
den hoheren Pflanzen gewidmet ist.

3. Die Neigung zum Fruchtansatz.

Die praktische Erfahrung lehrt, da die ein-
zelnen Kernobstsorten (Apfel und Birne) ver-
schieden fruchten: wihrend bei der einen Sorte
meist mehrere Friichte in einem Biischel zu-
sammenhingen, ist eine andere durch Einzel-
friichte charakterisiert.

In der einschligigen Fachliteratur ({z.B.
,,Deutschlands Obstsorten* von MULLER, Die-
mitz, und Bissmany, Gotha [g]) habe ich leider
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gar keine Angaben hieriiber betreffend die ein-
zelnen Sorten, finden kénnen.

Auf meine Bitte hin hat Herr Gartenbau-
lehrer ScaMipT, Weihenstephan, die ihm aus
eigener jahrelanger Erfahrung bekannten Sorten
auf seinen Vorschlag wie folgt gekennzeichnet:

I — tragt in Biischeln (4—6 Friichte), ein Teil
der Fiichte ist mitunter weniger gut ausgebildet;

IT — in der Regel sitzen 2 Friichte (2—3) bei-
sammen;

der Regel gut entwickelt.

Diese Einteilung soll blol ein Schema zum
Ausdruck bringen, das fiir die betreffende Sorte
eine allgemeine Kennzeichnung gestattet.

Es kommt bekanntlich sehr oft vor, daB keine
einzige Bliite eines Bliitenstandes zur Frucht
wird. Falls aber Fruchtansatz vorhanden ist,
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dann erfolgt.er in einer fiir die betreffende Sorte
charakteristischen Art. Diese Art ist somit
sorteneigentiimlich. ’

Die Angaben des Herrn ScHMIDT habe ich in
die nachstehenden Listen (KEMMER 1932 {6])
entsprechend mit I Schm., IT Schm. und TIT
Schm. eingetragen. Diese Angaben werden
durch die Zeichen des Herrn Direktor H. BICKEL,
Weihenstephan (I Bi., II Bi.- und III Bi.) und
des Herrn Landwirtschaftsrates R. TRENKLE,
Miinchen (I Tr., II Tr. und III Tr.) ergénzt.

Die besonders charakteristischen Sorten sind
als Lettsorten kursiv gedruckt.

Ferner habe ich in denselben Listen die ent-
sprechenden Sorten nach KoBEL (1931 [7b]
S. 109} mit ,,diploid K. bzw. ,triploid K.*
gekennzeichnet.

Hiufigkeit der Nennungen der von 24 Landwirtschaftskammern empfohlenen Apfel-

sorten aus dem Jahre 1931. (Abb. 5 aus

1. Schiner von Boskoop 21 X
2. Jakob Lebel . 19 X,
3. Ontario . R 18 X,
4. Landsberger Renette . R 'S
5. WeiBer Klarapfel . A &
6. Rheinischer Bohnapfel .. . . . I3
9. Gelber Edel . . . . . . . . . . 1I
8. Botkenapfel . . . . . . . . . . 1II
9. A.aus Croncels . . . . . . . . 10
10. Bauwmanns Renelte . . . . . . . 10

11. Danziger Kantapfel.

12. Kaiser Wilhelm

13. Goldparmine .

14. Goldrenette v. Blenh.
15. Rhein. Winter Rambur .
16. Adersl. Kalvill .

17. Cox Orangen-Renette .
18. Gfl. Kardinal .
19. Prinzenapfel .

20. Roter Eiser

21. Min. v. Hammerstem.
22. Rote Stern-Renette.

23. v. Zuccalmaglio-Renette .
24. Charlamowsky .

25. Grahams ]ubllaumsapfel
26. Graue Herbstrenette

27. Manks Codlin .
28. Pommerscher Krummstlel .
29. Roter Bellefleur

30. Signe Tillish .

31. Champ.-Renette

32. Cox Pomon

33. Filippas . . .
34. GroBherzog von ' Baden .
35. A. aus Hawthornden .
36. Harberts Renette

37. Lanes Pr. Alb.

38. Roter Triever .

39. Schéner von Bath.

40. Altland. Pfannk.

4I. Antonowka

42. Berner Rosen

43. Cellini . .

44. Coulons Renette .
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,Die Sortenbewegung beim Kernobst im Laufe der letzten
Jahrzehnte* von E. KEMMER, Landw. Jb. 75,

H. 4 [1932])

IIT Schm., — IIT Tr., triploid K.
IT Schm., — II Tr., triploid K.
IT Schm., — IT Tr. diploid K.
IT Schm.,, — II Tr., —

1 Schm., — I Tr., diploid K.
I Schm., — 11 Tr., triploid K.

IT Schm., I1I Bi,, I Tr,, —

I1 Schm., — II Tr., —

IT Schm., — 1T Tr., diploid K.

11 Schm,, — 11 Tr,, diploid K.

II Schm,, — II Tr., —_
1T Schm., — II1 Tr., —

IT Schm., — II Tr., —_
III Schm., — III Tr., —
ITI Schm., — 11T Tr., —_

IT Schm., — 11 Tr., —

— II Bi., I1 Tr., —_—

IIT Schm., — IIT Tr., —

III Schm., — ITI Tr., triploid K

— II Bi., ITr. —

III Schm., — — —

— I Bi, I Tr., —
I Schm., — I Tr., —
— II Bi,, II Tr,, —
— IT Bi,, — —
I Schm., I Bi., ITr., —
— I Bi, — —
IT Schm., —_ IT Tr., —
II Schm., e II Tr., —_
— 11T Bi,, — —
— 11 Bi., 11 Tr., —

IT Schm., — -« IITr., —

III Schm,, — ITr, triploid K.

— 11T Bi., IT Tr., —
I Schm., — I Tr., —
II Schm., — II Tr., pp—
— — 11 Tr., —
IT Schm., — II Tr, diploid K.
— I Bi,, — diploid K.
— 111 Bi., IIT Tr., —
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45. Diilmen Herbst . . .
46. Halberstidter ]ungfernapfel
47. Kanada-Renette .
48. Pr. A. v. Preulen .
49. Riesen Boiken .

50. W. Wachs .

51. Welsch Isnier

52. Adamsapfel

53. Ananas-Renette

54. Bischofshut

55. Brakeler

56. Braun Mat .

57. Breith. Renette

58. Biiren Citronen

59. Clusterapfel

60. Deans Codlin

61. Diirrnb. Glas

62. Fiessers Erstling .

63. Fromms Goldrenette .
64. Fiirst Bliicher .

65. Gelber Bellefleur .

66, Gewiirzluiken

67. Goldprinz . . ,

68. G. v. Berlepsch .
69. Graue Franz, Renette
70. Gravensteiner

71. Griiner Fiirsten- Apfel
72. Griiner Stettiner .

73. Herbstprinz

74. Holst. Citron

75. Hornebg. Pfannk.

76, Jakobapfel .

77. Jakobapfel v. Trittau
78. James Grieve .
79. Klein. Langstiel. .

8o. Klosterapfel .

81. Koénigsapfel

82. Krautsd, Boiken .

83. Kriigers Goldr. .

84. Lohrer Ramb. .

85. Lord Grosvenor

86. Lord Suffield

87. Malmedy

88. Maren Nissen

89. Marienwerder Guld
9o. Martiniapfel . . .
91. Multhps Renette .

9z. Oldenburg . . .
93. Oechringer Blutstre1ﬂ1ng .
04. Parkers Pepping .

95. Peasgood Renette

06. Pohls Schlotter

97. Puvpurvoter Cousinot .
98. Purpur-Zwiebel .

99. Ramb. Papeleu

100. Ripston Pepping . .
ro1. Roter Borsdorfer .
102. Roter Herren

103. Rubiner .

104. Samling von Boskoop
105. Schafsnase .
106. Schmalzprinz

107. Schmidtberger .

108. Schiitzenbg. .o
109. Sch, von Herrenhausen ..
110. Sch. von Nordhausen
111. Sch. von Pontoise
112. Schoéner von Wiedenbr. .
113. Sptbl. Taffet

114. Stahls Winterpr. .

— — II Tr., —
ITT Schm,, — I Tr,, triploid K.

IT Schm., — 1T Tr., —
IT Schm., — IT Tr., —
I Schm., — ITr, —

_ 11 Bi., _ —

— IT Bi., IT Tr., —

— IBi, II Tr., _
— 1 Bi., 0 Tr. —

_ I Bi.,  IIITr, —

— I Bi,, I Tr., —
— IT Bi,, II Tr., —

II Schm., —_ II Tr., triploid K.
— 1T Bi,, — —

II Schm., — IT Tr., —

IT Schm,, — ITr., —

111 Schm., — II Tr., —
I Schm., — I Tr., —
— I Bi., I°Tr., —

IT Schm., — 11 Tr., —
— — II Tr., —
— 1 Bi, ~ ITr, —
— III Bi,, I1I Tr., —

I Schm., _ I Tr., —

1B,  IITr, —
III Tr., triploid K.

III Schm.,

— II Bi.,

IT Schm.,

ITr,

I Schm., — ITr.,
— 11T Bi., II Tr.,
— I Bi., —
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I15.

116.
117.

118.
119.
120.
121.
122,
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.

OV XY b LN

Strauw. Goldparmine
Taubenapfel . ..
Teuringer Rambur .

Tiefenbliite
Titowka . .
Weilapfel .

Weiler Wmtér .Taffet' .

Westf., Gulderl.
Wildstedtapfel .
Winter Citronen .
Winterprinz .
‘Wohlschmeck
‘Woltm.-Renette
Zimmt-Renette .
Queckapiel
Beutelsbacher Rambur

Von KeMMER nicht aufgefiihrte Sorten:
. Bismarckapfel

Goldgelbe Renette .
Kgl. Kurzstiel . .
Liitticher Ananas Calv111
Pollinger Klosterapfel
Roter Herbst-Calvill
Baldwin . .
Damason- Renette
Kasseler Renette . .
Menznauer Jagerapfel.

. Muskat-Renette .
. Pfirsichroter Sommerapfel
. Sommer-Gewiirzapfel .

Stifner Rosenapfel .

. Warners King . .
. WeiBer Astrachan

Uber die Fruchtbarkeit beim Kernobst.
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I1I Schm.,

II Schm.,

IT Schm.,
ITI Schm.,
IT Schm.,
II Schm.,
II Schm.,
II Schm.,

I Schm.,
IT Schm,,

I Schm.,

IT Schm,,
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II Tz, —
III Tr,,
Nr. 157)
IT Tr., —
IT Tr,, —
— triploid K
II Tr., —
IT Tr., —
IT Tr., —
II Tr., —
I;I‘r., —
1T Tr., —_
11 Tr., triploid K.
IT Tr., triploid K.
II Tr., diploid K.
III Tr.,, . triploid K.
. {gleich mit 1177?)
ITr, diploid K.
II Tr., diploid K.
11 Tr., diploid K.
— triploid K.
— triploid K.
II Tr., diploid K.

Hiufigkeit der Nennungen der von 24 Landwirtschaftskammern empfohlenen Birnén-
(Abb. 12 aus ,,Die Sortenbewegung beim Kernobst im Laufe der letzten

sorten aus dem Jahre 193T.
Jahrzehnte von E. KEMMER, Landw. Jb. 75, H. 4 [1932]) "
Ce 1T Schm.,

I Schm.,
IIT Schm.,
II Schm.,
IT Schm.,
IT Schm,,
I1T Schm.,
III Schm.,

N SR N

Kostl. von Charneu .
‘Williams Christbirne .
Boscs Flaschenbirne

. Clapps Liebling .

Gellerts Bb.

. Comtesse de Paris
. Pastovenbirne .

. Alexander Lukas
. Bunte Juli .

Friihe von Trevoux .

. Triumph de Vienne .
. Gute Graue .
. Gute Luise .

J. Guyot .

. ]osefma von Mecheln

. Neue Poiteaun .

. Amanlis Bb. ..

. And. a. d. Congress .

. Pris. Drouard ..

. Diels Butterbirne .

. Dopp. Philippsbirne .

. Graf Moltke AN

. Mad. Verté . . .
. Nordhauser Wmterforell .
. Clairgeaus Butterbirne .

. Herzogin Elsa

. Petersbirne .

. Solanerbirne . . ..
. Stuttgarter GeiBhirtel .

. B. von Tongre

18 X,
17 X,
16 X,
16 X,
I5 X,
12 X,
I1 X,
10 X,
9 X,
8 X,
8 x,
7 X,
7 X,
6 X,
6 X,
6 X,
5 X,
5 X,
5 X,
4 X,
- 4 X,
4 X,
4 X,
4 X,
3 X%,
3 X,
3 X,
3 X,
3 X,
2 X,

II Schm.,
I Schm.,,

ITI Schm.,

I Schm.,
II Schm.,
III Schm.,

III Schm.,
IIT Schm.,

IIT Schm.,

I Schm.,
II Schm.,

II Tr.,
II Tr.,
I1T Tr.,
IT Tr.,
II Tr.,
II Tr.,
III Tr.,
IT Tr.,
II Tr.,
ITr,
II Tr.,
ITr.,
II Tr.,
II Tr.,
ITr.,
II Tr,
II Tr.,
II Tr.,
III Tr.,
II Tr.,
I Tr.,

II Tr.,
III Tr.,

IT Tr.,

diploid K.

diploid K.

. triploid K.

diploid K.

diploid K.

diploid K.
triploid K.

triploid K.
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31. Champ. Brat. .

32. Conference

33. Gelbmostler . .

34. Herrenh. Christ .

35. Hofratsbirne

36. Le Lectier .

37. Luxemburger Most

38. Paulsbirne ..

39. Schweizer Wasser .

40. Speckbirne .

41. Andelsbirne .

42. Bardowiker .

43. Baronsbirne .

44. Bayr. Weinbirne

45. Beckenbirne

46. Buchbacher . .
47. Deutsche Nat1onalbergamotte
43. Dopp. Witthoeft e
49. Doppel-Berri .

50. Esper Bergamotte .

51. Esper Herrenbirne .

52. Ginskragen . .

53. Gr. Katzenkopf .

54. Gr. Romelter .

55. Griine Sommermagdal.

56. Hellm. Melonen .

.- Juli Dechants .

58. Kampervenus .

59. Kleibirne .

60." Kuhfuf .
61. Liibecker Sommerbergamotte .
62. Mollebusch . ..
63. Oberdst. Weinbirne

64. Palmisch .

65. Pitmaston .

66. Rém. Schmalz. .

67. Rote Bergamotte

68. Sparbirne.. .

69. Traublesbirne .

70. Tr. de Jodoigne.

71. Ulmerbirne .

72: Vereins Dechants

73. Weiler Most - .

74. Wilde Eijerbirne . . .

75: ‘Wildl, von Einsiedel

76. Wilders Friihe

77. Windsor .

78. Winter Nelis

79. Wolfsbirne
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Von KeMMER nicht aufgefihrte Sorten:

. André Desportes

. Barikerbirne

. Fondante Thll‘l‘lo‘t .
. Hardenponts Butterbirne .
. Lebruns Butterbirne .

. Theilersbirne

QUL W N H

Die Daten der vorstehenden Listen seien in der
Ubersicht auf S.205 oben veranschaulicht (soweit
Abweichungen in der Bezeichnung der Art der
Fruchtbarkeit vorliegen, sind stets die Angaben
von links nach rechts bevorzugt beriicksichtigt).

53 Sorten ohne Bezeichnung der Art der
Fruchtbarkeit, davon 3 Sorten triploid.

120 Sorten mit wnbekannten Chromosomen-
verhiltnissen, davon 7o Sorten mit und 56 Sor-
ten ohne Bezeichnung der Art der Fruchtbarkeit.

Der Ziichter
—_ —_ II Tr., —
—_— — ITr., —
IT Schm — 1T Tr., trip—loid K.
— — I Tr:, —
— — II Tr., —
- — IT Tr., triploid K.
— _ II Tr., —
— — II Tr., —
IIT Schm., — IT Tr., —
I Schm., — ITr, —
I Schm., — ITr., —
— - I Tr., —
— — II Tr., —
III Schm., — — —
— — 11 Tr, —
IT Schm., — I1 Tr., —
— —_ II Tr,, —
III Schm., — II Tr., diploid K
IT Schm., — II Tr., —
_ — _— diploid K.
— — —_ triploid K.
— —_ — diploid K.
ITI Schm., — — diploid K.
IIT Schm., — I Tr., diploid K.
— — — triploid K.

37 Sorten ohne Bezeichnung der Art der
Fruchtbarkeit, davon 2 Sorten diploid, 2 Sorten
triploid.

08 Sorten mit wunbekannten Chromosomen—
verhiltnissen, davon 35 Sorten mif und 33 Sor-
ten ohne Bezeichnung der Art der Fruchtbarkeit.

Vergleichen wir die - Ergebnisse der ent-
wicklungsgeschichtlich-cytologischen Unter-
suchung ‘der Samenanlagen der Apfelsorte
,»ochéner .von Boskoop®, (VER 1933 [152, b})
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146 Apfelsorten:

93 Sorten it Bezeichnung der Art der Frucht-
barkeit, davon gehdren

2 q
5| F |E33
< b= s a
19 Sorten zur Gruppe I, von diesen
sind . . ... ... L, 3 1| I5
56 Sorten zur Gruppe II, von die-
sensind . . . . .. .. .. 81 41 44
18 Sorten zur Gruppe III, von die-
sen sind . . . . . . . . .. — | 5] 13

85 Birnensorten:

48 Sorten it Bezeichnung der Art der Frucht-
barkeit, davon gehéren

.-
| E gk
BB |BEE
B B |5 mg
8 Sorten zur Gruppe I, von diesen
sind . ... ... 2 | — 6
27 Sorten zur Gruppe I1, von die-
sen sind . . . . .. . . .. 3 2 | 22
13 Sorten zur Gruppe II1, von die-
sen sind . . . . .. . . .. 3 3 7

mit den praktischen Erfahrungen der Obstbau-
fachminner, so ergibt sich volle Ubereinstim-
mung: ob reichlich befruchtet oder nicht, — die
nicht terminalen Bliten sind beim Boskoop
(Gruppe 11T) in der Regel nichi zur Frucht-
bildung bestimmt, — wenn sie auch anfangs den
Beginn des Fruchtansatzes zeigen. Der Be-
fruchtung kann daher keine auslesende Wirkung
zugesprochen werden, fiir die Frage nach dem
Fruchtansatz, der Art der Fruchtbarkeit, ist die
Neigung der Blifte zur Fruchtbildung ent-
scheidend.

Von Interesse ist ferner die Tatsache, da8 die
Art der Fruchtbarkeit von der Heteroploidie
unabhidngig ist. Zu jeder der GruppenlI, II
und IIT gehéren sowohl diploide, als auch tri-
ploide Apfel- und Birnensorten, bis auf zwel
Ausnahmen: bei den Apfelsorten fehlen in
Gruppe 11T diploide Sorten, bei den Birnen-
sorten in Gruppe I triploide, was vermutlich
durch die Unvollstindigkeit unserer Kenntnisse
(sowohl der Art der Fruchtbarkeit — bei
53 Apfel- und 37 Birnensorten, als auch der
Chromosomenverhaltnisse — bei 120 Apfel- und
68 Birnensorten) bedingt ist.

Der Art der Fruchtbarkeit, in der sich die
Neigung zur Fruchtbildung duBert, kommt da-
her allgemeinere, grundlegendere Bedeutung zu
als den speziellen Chromosomenverhiltnissen.
Die Kern- und Chromosomenverhdltnisse der
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Gameten und Zygoten konnen noch so giinstige
sein, — zur Prucht wird die Bliite nur dann,
wenn sie unter den gegebenen Verbiltnissen
,,dazu bestimmt. ist*.

Wihrend bei dem Apfel in der Regel die
Gipfelbliite die wiichsigste ist, sind es bei den
Birnen die basalen.

E. ELssMANN (1925 [3]) weist in seiner Arbeit
nach, daB beim Apfel die Gipfelbliite vor den
Gbrigen angelegt wird und den Entwicklungs-
vorsprung die ganze Zeit iiber aufrechterhilt.
VIEIRA NATIVIDADE (1932 [10]) bringt eine gro-

Abb. 1. RoBkastanie, desculus Hippocastanum L.

1. Bliitenstand. —

2. Ein Laubblatt. — 3. Reifer Fruchtstand mit noch geschlossener

und mit aufgesprungener Frucht (bei e, beziehentlich bei 6), — 4. Rei-

fer Same; ¢ Riickenseite, 4 Bauchseite, — 5. Zweig im Winterzustande.

(Nach Hempel und Wilhelm, ,,Die Biume und Striucher des Waldes,*
Tafel XLVII, Verlag Ed. Holzel in Wien.

Bere Anzahl von Mikrophotographien betreffend
die Apfelsorten Casa Nova del Alcobaca und Bis-
marck, in denen die Entwicklung der Bliiten
vom 5. Juli bis zum 15 April veranschaulicht
wird. Die Abbildungen bestitigen die von
Erssmann festgestellte Tatsache.

EwerT (1929 [4b]) sagt auf S.65:

,.DETIEN und GraY haben gezeigt, dafl die an
der Spitze stehende Mittelbliite (1) der Schein-
dolde in der Tat haufiger Friichte zur Entwick-
lung bringt als die seitlichen Bliiten (2, 3,4, 5),..

Diese Feststellungen bezichen sich auf die
Apfelsorten ,,Stayman und ,, Jonathan“.
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4. Die bisherige Auffassung iiber die Ur-
sachen des Absterbens der Bliiten.

Bei den Apfel- und Birnbiumen werden zwel
,Fallperioden*  absterbender Bliiten bzw.
Fruchtansitze unterschieden. Die erste klingt
innerhalb von etwa 15 Tagen nach dem Ab-
blihen aus, die zweite 3—4 Wochen spéater
(,, Junifall’), zwischen ihnen gibt es alle ,,Uber-
ginge” absterbender kleiner Fruchtansitze.

Fir die erste ,,Abfallperiode” wird von
KoBEL das Ausbleiben der Befruchtung (in

Abb, 2,

Aesculus Hippocastanuwm L.
G. Hegi, ,,Illustrierte Flora von Mittel-Europa,*

Widerspruch zu den von OSTERWALDER fest-
gestellten Tatsachen, vgl. OSTERWALDER IQ07,
1909 [12a, b)), fiir die zweite — mangelhafte
Eméhrung wnd Befruchtung verantwortlich ge-
macht (KoBEL 1930, S. 116, 1931, S. 181 {74, b).

Nach der hier vertretenen Amnsicht (vgl. VEn
1933 [I52, b]) sind zwar die Befruchtung und
Ernihrung selbstverstandlich uv. a. als Voraus-
setzungen fiir den Fruchtansatz und die Frucht-
bildung zu betrachten, auch haben sie vermut-
lich eine ausgleichende Wirkung, doch sind sie
sonst von untergeordneter Bedeutung: sowohl
die erste, wie die zweite ,,Abfallperiode”, das
. Putzen des Baumes, wird in erster Linie

v. VEH:

# blithender Trieb, b junger Fruchtstand.
V. Band, 1. Teil, Fig. 1869 auf S. 303.)

Der Ziichter

durch den Mangel an Neigung zur Frucht-
bildung bedingt.

Diese Erscheinung und ihre GesetzmaBigkeit
istart-undsorteneigentiimlich, sieistim Pflanzen-
reich weit verbreitet, es mufl mit ihr gerechnet
werden wie mit einem Konstitutionsmerkmal.

Als Beispiel wihlen wir die RoBkastanie.

In Abb. 1, 1 ist ein blithender Blitenstand
abgebildet: die Bliiten sind alle fast gleichzeitig
in Bliite, auch sind sie von der Basis bis zum
Gipfel wohl ausgebildet.

In Abb.2 sehem wir neben
einem blithenden Bliitenstand «
einen jungen Fruchtstand &: die
jungen Fruchtansitze sind an-
nahernd gleich gut entwickelt,
von der Basis bis zum Gipfel.

In Abb. 3 ist ein in der Ent-
wicklung weiter vorgeriickter
Fruchtstand wiedergegeben: der
Gipfel ¢ des Sprofsystems ist be-
reits abgestorben, eine ganze An-
zahl von Fruchtansitzen abge-
fallen, es sind noch einige junge
verschieden grofe Friichte vor-
handen, bloB in dem mittleren,
vorwiegend aber im basalen Ab-
schnitt der Infloreszenz.

In Abb. 1—3 sehen wir endlich
zwel reife Friichte am basalen
Abschnitt des Fruchtstandes.

Diese Entwicklung ist fiir die
RoBkastanie charakteristisch, sie
verlauft an allen Infloreszenzen
nach demselben Schema wund
kann nur als Ausdruck der im
Sprofisystem herrschenden Pola-
ritdt und Korrelation verstanden
werden.

Nach .
( 5. Die Massenversuche.

In Miincheberg werden am
Kaiser Wilhelm-Institut fiir Ziichtungsforschung
jahrlich am Kern- und Steinobst 40—50000
Einzelbliten kiinstlich bestdubt (RUDLOFF 1933
[13D]).

Diese Versuche dienen in erster Linie zdichfe-
rischen Zielen. Es werden Partner mit er-
wiinschten Eigenschaften gekreuzt, um aus einer
groBen Zahl von Kombinationen mit groBerer
Wahrscheinlichkeit wenn auch nur einige wenige
wertvolle mewe Sorten zu gewinnen (RUDLOFF
1931 [13a]).

Die positiven Ergebnisse dieser Bestdubungs-
versuche sind fiir die Praxis auch sonst von
Bedeutung, als sich aus dem Fruchtansatz
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wertvolle Schliisse iitber geeignete Sortenkombi-
nationen folgern lassen; jedoch kann aus dem
Fehlschlag noch nicht auf die ,;Intersterilitiat’
der Partner geschlossen werden (VEH 1933 [154]),
denn darunter ist die Unfdhigkeit der vor-
liegenden Kombination zur vollwertigen Be-
fruchtung im Sinne von WINKLER zu verstehen
(vgl. Kap. 1).

Daher bedarf es in Erginzung zu diesen —
in erster Linie ziichterischen Zwecken, in zweiter
bliitenbiologischen Fragen dienenden Kreuzungs-
und Bestdubungsversuchen — einer exakten ent-
w1ck1ungsgesch1chthch cytologischen Forschung.
So wie die fiinf Finger der menschlichen Hand
von Natur aus verschieden sind, sind es auch
die 5—6 Bliiten eines Bliitenstandes des Apfels.
Die Massenversuche kénnen unseren Einblick
in die innere GesetzmiBigkeit der Frucht-
bildung nicht vertiefen, dazu sind Unter-
suchungen unter besonderer Beriicksichtigung
der Verhiltnisse innerhalb des Bliitenstandes
erforderlich.

Die sich in den Dienst der Ziichtungsfor-
schung stellende Obstcytologie ist unentbehr-
lich, ohne sie kann eine wissenschaftliche Er-
kenntnis nicht gewonnen werden.

Die Obstcytologie hat sich bisher fast aus-
schlieBlich mit den Chromosomenverhiltnissen
(der Pollenmutterzellen) befaBt, wihrend es
m. E. ihre Aufgabe wire, die gesamten Ent-
wicklungsabldufe zu kliren, denn nur dadurch
gewinnt der Forscher den erforderlichen Ein-
blick in die Zusammenhdnge und ein richtiges
Urteil iber die Bedeutung der einzelnen, ent-
wicklungsphysiologisch sich auswirkenden Fak-
toren.

6. Die exakte Forschung.

Mit Recht sagt A. E. H. R. BooNsTRA (1931,
S. 345 [1]): ,,Insbesondere sind unsere Kennt-
nisse der physiologischen Eigenschaften noch
viel zu mangelhaft” (fir die planmaBige Ziich-
tungsarbeit).

Im Interesse des angestrebten Erfolges wire
eine zu bestiubende Bliite auf ihre Eignung,
ihre Leistungsfdhigkeit hin zu priifen, um die-
jenigen, die zur Fruchtbildung nicht geeignet
sind, aus dem Versuch auszuschalten.

Uber den die Fruchtbildung auslésenden Reiz
wissen wir nichts. Jedoch liegt es in der Hand
des Forschers, die Bedingungen, unter denen die
Fruchtbildung erfolgt, einer exakten Analyse zu
unterziehen. Eine derartige Analyse hitte zu
kldren, welche Bedingungen erfiillt sein miissen,
damit

1. die Befruchtung erfolgt,
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2. die befruchtete (und unbefruchtete) Sarnen—
anlage sich weiterentwickelt,

3. der Bliitenboden zur Frucht wird.

Sind diese Bedingungen fiir die einzelnen
Obstarten und -sorten bekannt, dann ist die
erforderliche Vorarbeit fiir die Ziichtungs-
forschung geleistet, und sie wird entsprechend
miheloser und rascher zu den angestrebten
Zielen gelangen.

SchluBfolgerungen.

1. Die Neigung zum Fruchiansatz bei der zu
behandelnden Bliite ist die erste Voraussetzung
fiir das Gelingen eines Bestiubungsversuches.

Abb. 3. RoBkastanie, Fruchtstand vom 7. Juli 1933. ¢ = der ab-
gestorbene SproB-Scheitel (etwa /; des Fruchtstandes). 1/, natiirlicher
GroBe (Original-Photographie).

2. Diese Neigung ist weitgehend art- und
sorteneigentiimlich.

3. Es1aBt sich keine Beziehung zwischen dem
Chromosomensatz und der Neigung zur Fruchi-
bildung erkennen.

4. Die Massenbestidubungsversuche von Zehn-
tausenden von Kernobstbliiten — ohne Kennt-
nis ihrer Eignung zur Fruchtbildung — bedeuten
eine groe Verschwendung von Energie, Zeit
und Material.

5. Es ist eine dringliche und dankbare ent-
wicklungsphysiologische Aufgabe, die Neigung
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aum Fruchtansatz der einzelnen Bliiten fiir die
ziichterisch wertvollen Sorten durch eine exakte
experimentelle Analyse klarzulegen. Die dazu
erforderlichen Versuche habe ich in meinen
,.Ergebnissen (VEH 1933 [15a]) angedeutet.
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Zuchtziele fiir Rebenunterlagen®.
Von K. Decker, Trier.

ZielbewuBte Durchfihrung des Vernichtungs-
verfahrens ohne Riicksicht auf die Hohe der
Kosten zusammen mit dem durch klimatische
Verhaltnisse bedingten langsamen Umsichgreifen
der Reblaus hatten keine so schnelle Seuchen-
ausbreitung wie in anderen Landern zur Folge.
Beseitigt ‘konnte dadurch dje Reblausgefahr
nicht werden. Die Laus hat sich trotzdem in
allen deutschen Weinbaugebieten unausrottbar
eingenistet, wie die zunehmende Héufigkeit und
die GréBe der aufgefundenen Verseuchungen
beweisen.

Die Angrenzung ganzer Gebietsteile an stark
verseuchte Weinbaugebiete des Auslandes, sowie
die Gefahrdung unverseuchter oder nur schwach
verseuchter Gemarkungen und Gemarkungs-
teile durch die bisher bereits aufgelassenen
Seuchengebiete 148t nur mehr den einen Schluf
zu, daf diese gefahrdeten Gebiete auch bei Auf-

! Vortrag, gehalten auf dem Saatzucht-Fortbil-
dungskursus im Kaiser Wilhelm-Institut fiir Ziich-
+tungsforschung in Miinchebergi. M., am 22. Juni33.

rechterhaltung der bisherigen unmittelbaren
Reblausbekdmpfung nicht mehr lange zu halten
sind, und nur durch zielbewuBte, baldige Um-
stellung auf Pfropfreben gerettet werden koénnen.
Dabei miissen die Forderungen der Praxis unter
Umstidnden rein wissenschaftlichen Erwgungen
vorangestellt werden, damit die so notwendig
gewordene Umstellung nicht durch unhaltbare
und praktisch wertlose Uberlegungen verzégert
wird.

Wir wissen aus der Geschichte der Reblaus-
bekdmpfung unserer Nachbarldnder, aber auch
aus eigenen tritben Erfahrungen, daB der Uber-
gang zum Pfropfrebenbau mit mancherlei
Schwierigkeiten verbunden ist. Teils waren die
reblauswiderstandsfihigen Amerikanerreben
mangels hinreichender Adaption fiir die Boden-
verhidltnisse ungeeignet, teils vertrugen sie sich
mangels geniigender Affinitit nicht mit unseren
Edelsorten. Der frithe Riickgang vieler Pfropi-
weinberge und die dadurch bedingten wieder-
holten Neupflanzungen, aber auch die z. T, heute



